Degerli Uyemiz,
Sizlerden gelen bilgilerden il saghk miuddrliklerince muayenehanelere gelinerek lazer cihazi
bulundurulamayacagi ve bu cihazla islem vyapilamayacagi belirtilerek tutanaklarin tutuldugu

ogrenilmistir.

Bu durumun Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglik Kuruluglari Hakkinda Yénetmeligin
muayenehanelerde yapilacak iglemleri dizenleyen Ek-13 sayih listesi hakkinda verilmis olan yargi
kararlarindan kaynaklandigi duastnilmektedir. Ancak s6z konusu vyargl kararlari uyarinca
muayenehanelerde lazer cihazi bulundurma ve cihaz ile islem yapma 6ninde hukuki bir engel

bulunmamaktadir. Séyle ki;

Bilindigi tGzere hekimlerin mesleklerini serbest icra etmek lUzere agmis oldugu muayenehaneler 1219
saylll Yasa ve Ayakta Teshis ve Tedavi Yapilan Ozel Saglk Kuruluglari Hakkinda Yénetmelik
hikdmlerine tabidir. 1219 sayih Yasanin 12. maddesinde hekimlerin mesleklerini icra edebilecedi
yerler arasinda “serbest meslek icrasi” denilerek muayenehaneler de sayilmistir. Anilan yénetmelige
25.09.2010 tarih ve 27710 saylli Resmi Gazete’de yayimlanan Yoénetmelik ile eklenen Ek-13 sayili
‘muayenehanede yapilabilecek tibbi islemler listesi” ile hekimlerin muayenehanede yapabilecekleri
islemler sayma yoluyla belirlenmistir. Bu islemler arasinda lazer cihazlari ile yapilan islemlere yer

verilmemisgtir.

S6z konusu cizelgenin iptali istemiyle Turk Tabipleri Birligi, Turk Gastroenteroloji Dernegi ve
Dernegimiz tarafindan iptal davasi agilmistir. Tirk Dermatoloji Dernegi tarafindan agilan davada lazer
cihazlari ile yapilacak tibbi islemlere yer veriimemesine iligkin bolim ydnunden de iptal isteminde
bulunulmustur. Yargilamay! gerceklestiren Danistay 15. Daire her U¢ dosyada da Ek-13 sayili

cizelgenin tim0 hakkinda iptal karari vermistir.

Bu kararlar davali Saghk Bakanhgi tarafindan temyiz edilmis, TTB ve Turk Gastroenteroloji Dernegi
tarafindan acilan davalarda idari Dava Daireleri tarafindan bozma karari verilmistir. Bozma kararinin
gerekcesinde; “Tipta Uzmanlk Kurulu'ndan gbériis alinmamis olmsinin, dava konusu diizenlemeyi
hukuka aykiri hale getirmeyecegini, bilimsel gérigin alinmasi amaciyla komisyon olugturuldugu,
komisyondan alinan kararlar lizerine dava konusu diizenlemenin yapildiginin anlagildigini belirterek,
idare tarafindan olusturulan komisyonun niteligi ve komisyon tarafindan alinan kararlar da dikkate

alinarak tibbi iglemler listesi ve ilgili dlizenlemeler ydniinden yeniden karar verilmesi gerektigi

belirtilmigtir.

Bununla birlikte Dernegdimiz tarafindan agilan davada verilen iptal karari yoninden temyiz incelemesi
idari Dava Daireleri Kurulu'nun E.2014/5785 sayili dosyasinda kayith olarak siirmektedir. Bu anlamiyla

halen Ek-13 sayili gizelge hakkinda verilmis bir iptal karari s6z konusudur.



Anayasa’nin 138. maddesindeki; “Yasama ve ydriitme organlari ile idare, mahkeme kararlarina uymak
zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremez ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremez.” hikm( uyarinca idarenizce var olan iptal kararina uygun davranmak
anayasal bir zorunluluktur. Ayni konu hakkinda verilmis bozma kararlarinin bulunmus olmasi iptal
kararinin uygulanmasinin dninde engel degildir. Anayasanin anilan hikminde acikga mahkeme
kararlarinin higbir surette degistirilemeyecedi vurgulanarak iptal kararina uyma yikimliliginin

istisnasiz oldugu belirtilmigtir.

Ayrica Idari Dava Daireleri Kurulu’nun bozma karari da dogrudan Ek-13 sayili gizelgenin uygulanmasi
sonucunu dogurmayacaktir. Zira bozma kararinda uyusmazligin esasina iligkin bir degerlendiriime
yapilmayip usull eksikliklerin tespit edildigi hallerde bozma karari islemin hukuka uygunluguna kanit
olamayacaktir. Nitekim Danistay kararlarinda da bozma kararinin bazi arastirma, inceleme ve
degerlendirmelerin noksan yapildigi gerekgesine dayanmasi halinde uyusmazhdin esasina iliskin
Danistay’in goriisi olarak kabul edilemeyecegi belirtilmistir.

idari Dava Daireleri Kurulunun bozma kararlarinda da kimi arastirma ve incelemelerin yapilmasi
gerektiginin alti gizildiginden Danistay kararlarinda belirtildigi gibi uyusmazhdin esasina iligskin bir

hikim icermemektedir.

Sonug olarak, Dernegimiz tarafindan agilan davadaki Danistay 15. Dairesi'nin E.2013/2808,
K.2014/5737 sayih ve 25.6.2015 tarihli iptal karari Deri ve Zuhrevi Hastaliklar uzman hekimlerinin lazer
cihazi ile islem yapmalarinin yasaklanamayacagdi tespit edildiginden ve iptal karari yarurlikte olup bu
karar yoninden temyiz incelemesi sonucu verilmis bir bozma karari bulunmadigindan, yine diger
dosyalarda verilen bozma kararlari uyusmazligin esasina iligkin bir karar olmadigindan
muayenehanede lazer cihazi bulundurmanin ve bu cihaz ile uygulama yapmanin éninde hukuki bir

engel bulunmamaktadir.

Bilgilerinize sunariz. Saygilarimizla.

1 Danistay 3. Daire, E. 2008/2633, K. 2010/2177, K.t. 17.6.2010.



